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Q-Day Atelier - 26. Januar 2017

Nationaler Messplan Rehabilitation

Berichtskonzept und Aufbau der Berichte
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Nationaler Messplan Rehabilitation
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Weitere Daten, fiir jeden Fall zu erheben:
Minimales Dutenset des BFS, CIRS bei Cintritt
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Erster Nationaler Vergleichsbericht Rehabilitation
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Erster Nationaler Vergleichsbericht Rehabilitation
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Nationale Vergleichsberichte Rehabilitation
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3. Ergebnisse
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4. Diskussion
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Nationaler Vergleichsbericht Neuro-Reha
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Nationaler Vergleichsbericht, Bsp. Neuro-Reha

Gliederung

Schwerpunkt: Ergebnisdarstellung
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Anhang - Vertiefende Ergebnisdarstellung:
Ergebnisse im Klinikvergleich

Zu jeder Grafik gibt es Tabellen mit
detaillierten klinikspezifischen Angaben im
Anhang

Hauptteil - Zentrale Ergebnisse:
viele Grafiken, wenig Text, keine Tabellen

Diskussion:
Zusammenfassung zentrale Ergebnisse,
Diskussion der Ergebnisse, Ausblick
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Klinikspezifischer Bericht
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Q-Day Atelier - 26. Januar 2017

Die Berichte 2014 konkret:

Ergebnisdarstellung am Beispiel

Neurologische Rehabilitation
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.1 Ergebnisse: Datenqualitat

Voraussetzung fiir Einschluss in Ergebnisanalysen = Neuro-Fall ist auswertbar:
* Messdaten: Hauptziel/Zielerreichung und FIM bzw. EBI (jeweils Ein- und Austritt) auswertbar

« Minimaldaten des BFS, CIRS auswertbar

Ergebnis der gesamten
Analysestichprobe
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Verteilung der
Kategorien in den
Kliniken bzw. der

Gesamtstich probe
auf die Zahl
ibermittelter Fille

--m
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Falle

Klinlken - aufsteigend sortiert nach Antell rib.

 usweribar Drop-Out rich! auswertiar
[rur Modulmessungen nicht komgplett)

Kategorien

mricht auswertbar

Datenbasis - Nationaler

Vergleichsbericht Neuro 2014:

= 29 Kliniken schickten Daten

= Von 26 Kliniken lagen
auswertbare Daten vor

= 82,0% der Ubermittelten Falle
konnten in Analysen
eingeschlossen werden
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

3.2.1 GeSChIEChT.... ..o
3.2.2 Alter
3.2.3 NAtiONAITAL..........coiiiiiiii i .
3.2.4 BehandlungSAAUET ...........c.c.cceiiiriiiiiiir it
3.2.5 VersiChertenstatus............cc..oie i
3.2.6 HaUPTKOSTENTIAGET ... ....eivieviiii ittt e e e e ee e aenaeeens
3.2.7 Aufenthaltsort vor Reha-Eintritt und nach Reha-Austritt..
3.2.8 HAUPTAIAGNOSE. ... covviiiiirit ittt e e e ena e e eane e
3.2.9 KoMOrbiditat (CIRS).....ccoiuiiaiiiiiieii ittt

- Kategoriale Variablen - Darstellung in Sdulen- und Balkendiagrammen
- Metrische Variablen - Darstellung in Histogrammen, vereinf. Box-Plots
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

Hauptteil

46,0% der Falle (ca. 3.950 Félle) sind Frauen.

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung -
Saulendiagramm:
Verteilung Geschlecht
Gesamtstichprobe
Absolute Anzahl der -
. ; Antil der Falle
Fille pro Kategorie I pro Kategaris in %
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3
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Anhang

Ergebnistabelle:
Geschlecht nach Kliniken

Balkendiagramm:
Geschlecht nach Kliniken
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

Balkendiagramm:

Verteilung Geschlecht: eigene Klinik + Gesamt

Geschlecht [l Manner [l Fraven

Klinik 15 66,1%

Gesamt 54%

o 10 20 30 40 50 60 70 80 90
Prozent

Abbildung 1: Neuro-Reha — Verteilung des Geschlechts

@HARITE AVERETATRAENE FELN

Institut fir Medizinische Soziologie
und Rehabilitationswissenschaft

26.01.2017



Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Hauptteil

Statistische
Kennwerte

M Mittetwert = 65.0
Standardabweichung = 154
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Histogramm:
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Das Alter reichte von 18 Jahren bis zu 100
Jahren. Das durchschnittliche (= mittlere)
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Anhang

Vereinfachter Box-Plot:
Alter nach Kliniken

Ergebnistabelle:
Geschlecht nach Kliniken
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

Histogramm:
Verteilung Alter: eigene Klinik +

Gesamt

Prozentuale Verteilung
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Abbildung 16: Neuro-Reha — Histogramm des Alters
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Hauptteil

Séulendiagramm:
Diagnosegruppen
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Anhang

Balkendiagramm:
Diagnosegruppen nach Kliniken
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Institut fiir Medizinische Soziologie
und Rehabilitationswissenschaft

Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

Balkendiagramm:
Verteilung Diagnosegruppen: eigene Klinik + Gesamt
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Abbildung %: Neuro-Reha - Verteilung der Diagnosegruppen
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

Histogramm:

Komorbiditat (CIRS) bei Reha-Eintritt
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Cumulative [liness Rating Scale

Mittelwert = 12,0
Standardabweichung = 6,8

Cumulative Iliness Rating Scale - CIRS:

45 50 55 &0

Misst Ausmass der ,,Schadigungen* in
14 Organsystemen

Jedes Organsystem wird auf
Antwortskala von 0 (,,keine
Schadigung/Erkrankung®) bis 4 (,,sehr
schwer*) durch medizinisches Personal
bewertet

CIRS-Gesamtwert reicht von
0 = keine Komorbiditat bis
56 = maximal mdgliche Komorbiditat
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.2 Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung - Anhang

Vereinfachter Box-Plot:

CIRS nach Kliniken

Ergebnistabelle:

CIRS nach Kliniken
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: Stichprobenbeschreibung

Histogramm:
Verteilung CIRS: eigene Klinik + Gesamt

Prozentuale Verteilung
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Abbildung 24: Neuro-Reha — Histegramm der CIRS (Komorbiditat)
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.3 Ergebnisse:
Ergebnisindikator Partizipationsziel und Zielerreichung

Saulendiagramm:
Zu Reha-Eintritt gewéhltes Partizipationsziel
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha
Ergebnisse:
Ergebnisindikator Partizipationsziel und Zielerreichung

Balkendiagramm:
Zu Reha-Eintritt gewahltes Partizipationsziel: eigene
Klinik + Gesamt

oirion Betreutes Wt [ Zuhause Wohaen
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Abbaddung 11: Mewa-Rena — Vertelung der bes Reha-Entritt gewahiten Partizipationszssle

Institut fiir Medizinische Soziologie
und Rehabilitationswissenschaft
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha
3.3 Ergebnisse:
Ergebnisindikator Partizipationsziel und Zielerreichung
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha
3.3 Ergebnisse:
Ergebnisindikator Partizipationsziel und Zielerreichung
Saulendiagramme: s Ites Balkendi )
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.4 Ergebnisse: FIM - Functional Independent Measure

FIM = ein zentraler Ergebnisindikator in der Neuro-Reha

= erfasst Funktionsfahigkeit in Alltagsaktivitaten in 18 Items

= jede Aktivitat wird auf einer siebenstufigen Skala mit einem Wert zwischen 1
(,,vollstandigeHilfestellung*) und 7 (,,vollige Selbsténdigkeit “) durch das medizinische
Personal bewertet

= FIM-Gesamtwert rangiert zwischen 18 (maximale Beeintrachtigung) und 126 (minimale
Beeintrachtigung)

= Erfassung in ANQ-Messung zu Reha- Eintritt und -Austritt

8 Institut fir Medizinische Soziologie
@HARI TE und Rehabilitationswissenschaft
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Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.4 Ergebnisse:

FIM - Functional Independent Measure

Deskriptive Darstellung

Fehlerbalkendiagramm
FIM-Mittelwerte und 95%-Konfidenzintervalle
Ein- und Austritt nach Kliniken (ohne Adjustierung = Rohwerte)
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: FIM - Functional Independent Measure

Deskriptive Darstellung

Fehlerbalkendiagramm FIM-Mittelwerte und 95%-
Konfidenzintervalle
Ein- und Austritt nach Kliniken (ohne Adjustierung = Rohwerte)

140 Legende

- - Gesamtdurchschnitt Eintritt
130 - - Gesamtdurchschnitt Austritt
& Eintritt Klinik 44
& Austritt Klinik 44

Mittelwert Eintritt Gesamt = 79,51
Mittelwert Austritt Gesamt = 92,94
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Q-Day - 26. Januar 2017

Exkurs Auswertungsmethoden Ergebnisvergleiche:

Confounding und Risikoadjustierung

I. Institut fur Medizinische Soziologie
33 @H ARI TE und Rehabilitationswissenschaft

Exkurs: Auswertungsmethoden Ergebnisvergleiche

Gute Ergebnisse im untersuchten Ergebnisindikator =
Gute Behandlungsqualitat der Klinik
777
Grundproblem:

o Outcome héngt nicht nur von Qualitat der Einrichtung ab, sondern auch von anderen
Faktoren, die das Behandlungsergebnis mitbestimmen

- s0g. CONFOUNDERN (Storgrofien) z.B. Eingangsstatus, Alter, Geschlecht, Komorbiditat, Diagnosegruppe....

o Fairer Klinikvergleich der Ergebnisqualitat erfordert Berticksichtigung der Confounder, um
tatsachliche Unterschiede der Versorgungsqualitat sichtbar zu machen

o Confounder haufig unterschiedlich in den Kliniken verteilt...

o ETATS TR LT Institut fiir Medizinische Soziologie
34 @HARI TE und Rehabilitationswissenschaft
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Exkurs: Auswertungsmethoden Ergebnisvergleiche

o Risikoadjustierung:
die unterschiedlichen ,,Risiken* fiir einen geringen Behandlungserfolg werden
statistisch kontrolliert (adjustiert), um faire Vergleiche zu ermdglichen

z.B. ,,Risiko* fur niedriges Behandlungsergebnis ist bei einem alten multimorbiden Patienten héher

o Zentrale Frage bei der Wahl der relevanten Confounder:
= Welche Variablen sind nicht von der Klinik beeinflussbar und somit Confounder?

Institut fur Medizinische Soziologie

35 t CHARITE uresamirsmmm sam und Rehabilitationswissenschaft

Exkurs Auswertungsmethoden Ergebnisvergleiche
Potenzielle Confounder

Hauptdiagnose w @
Erwerbsstatus

(Austritt)
L]
[ ]
. . ) . o
Kostentrager ° Nationalitat
. .. o

Komorbiditat

Aufenthalt
vor Eintritt &
Behandlungsart _ . ° nach Austritt
. ..@ )
L g
Behandlungs- Funktioneller
dauer Eingangsstatus
‘ B soziodemographische Merkmale Medizinische Merkmale Prozessmerkmale
Institut fur Medizinische Soziologie
o @HARITE MEVERETATRENZN FESLM und Rehabilitationswissenschaft
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Vorgehen bei der Risikoadjustierung
Auswahl der relevanten Confounder

A priori-Wissen
* Literatur

« Experteneinschatzung
im Kontext nationaler
Versorgungsstrukturen

Empirische Realitéat

Deskriptive Ergebnisse:

¢ Einfluss der potentiellen
Confounder auf das
Outcome

Modellbildung )

Datenanalyse

« Verteilung der potientellen
Confounder in Kliniken

a4

Akzeptierter ,fairer Klinikvergleich
mit relevanten Confoundern

Institut fur Medizinische Soziologie
und Rehabilitationswissenschaft

@HARlTE A RETATSTER T A

Exkurs: Auswertungsmethoden Ergebnisvergleiche

in den risikoadjustierten Auswertungen des Messplans Rehabilitation
berucksichtigte Confounder:

Confounder Datenquelle

Geschlecht

Alter

Nationalitat

Hauptdiagnose nach ICD-10 (Austritt)

Behandlungsdauer Statistik des BFS: Minimaldaten
Versichertenstatus

Hauptkostentrager

Aufenthaltsort vor Eintritt

Aufenthalt nach Austritt

Eingangsstatus:  Schweregrad der FIM®-Eintrittswert /
Beeintrachtigung bei Eintritt (t1) EBI-Eintrittswert

Komorbiditat CIRS: Cumulative lllness Rating Scale

Starkster Einfluss auf FIM-Austrittswert = FIM-Eintrittswert

38

o ETATS TR LT Institut fiir Medizinische Soziologie
@HARI TE und Rehabilitationswissenschaft
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Methode der Risikoadjustierung

> Aufnahme der relevanten Confounder (Pradiktoren des Behandlungserfolges, die von
Klinik nicht beeinflusst werden kénnen) in statistisches Modell (hier: lineare

Regression)

> Regressionen schatzen eine zu erklarende (abhangige) Variable (hier: FIM-
Austrittswert=Outcome-Wert) mithilfe von erklarenden (unabhéngigen) Variablen (hier:

FIM-Eintrittswert und andere Confounder)

- auf Basis der Modellgleichung wird fur jeden Fall anhand der individuellen Merkmale ein
erwarteter Outcome-Wert berechnet, dieser wird mit dem tatsachlich gemessenen

(beobachteten) Outcome-Wert verglichen

- fur jede Klinik wird der mittlere beobachtete Wert und der mittlere erwartete Wert

fur den Outcome-Indikator ermittelt und daraus die mittlere Differenz der beiden

Werte (Residualwert) berechnet

¥

= zentraler Qualitatsparameter der Ergebnisqualitat im Klinikvergleich

@HARlTE A RETATSTER T A

Institut fiir Medizinische Soziologie
und Rehabilitationswissenschaft

Nationaler Vergleichsbericht 2014: Neuro-Reha

3.4 Ergebnisse: FIM - Functional Independent Measure

3.4.2 Risikoadjustierte Darstellung

Funnelplot:
Mittelwerte der standardisierten Residuen fir g
FIM-Austrittswert - = 5% Kanfidenzintervall
2 — Gesamtmittetwert der Residuen
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Ergebnisqualitét, die unter
Beruicksichtigung der
Patientenstruktur/Confoun
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signifikant niedrigere
Ergebnisqualitat als
aufgrund Case-Mix
erwartet wurde

Y-Achse: Differenz aus vom Madell erwarteten mit tatsachlich beobachteten Werten
A-Achse: Rehabilitandenanzahl der dargestellten Kliniken
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Klinikspezifischer Bericht 2014: Neuro-Reha

Ergebnisse: FIM - Functional Independent Measure
Risikoadjustierte Darstellung

Funnelplot:

Mittelwerte der standardisierten Residuen fiir

Klinikmittelwerte der Residuen

Abbildung 28: Neuro-Reha — Funnel Plot: Mittelwerte der standardisierten Residuen fir den FIM-Austrittswert nach
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Q-Day Atelier - 26. Januar 2017

Zusammenfassung Berichterstattung 2014

42
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Berichterstattung Datenjahr 2014

Zusammenfassung

= 2014 erstmals Veroffentlichung von Ergebnissen der Qualitdtsmessungen in den
Modulen 2 und 3

= Nationaler Vergleichsbericht:
= Berichterstattung modulspezifisch: alle Berichte haben identischen Aufbau
= Schwerpunkt liegt auf Ergebnisdarstellung
= Detaillierte Ergebnisse auf Klinikebene sind im Anhang dargestellt (Grafiken, Tabellen)

= Diskussion: Ausfiihrungen in der Diskussion geben Hinweise fir die Interpretation der Ergebnisse im
Hinblick auf die Représentanz der Ergebnisse und die Eignung der gewahlten Indikatoren fir einen
Vergleich der Ergebnisqualitét von Rehakliniken

= Klinikspezifische Berichte:

= jede beteiligte Reha-Einrichtung erhalt klinikspezifischen Bericht, enthalt Ergebnisse fir alle
Messmodule fur die Klinik registriert ist

= Kliniken erhalten komprimierte Informationen zum Case-Mix der eigenen Klinik und den erzielten
Ergebnissen in den Messindikatoren im Vergleich zu den Ergebnisse der Gesamtstichprobe

= Ziel: Verbesserungspotentiale kdnnen in den Kliniken identifiziert und diskutiert werden

I. Institut fur Medizinische Soziologie
@H L3 TE und Rehabilitationswissenschaft

Q-Day Atelier - 26. Januar 2017

Fragen und Diskussion

o ETATS TR LT Institut fiir Medizinische Soziologie
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